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Pozivanjem na balticki model, pobornici konsolidacije ne uzimaju u obzir da je Latvija

MATIJA KROFLIN
mag. oec, makroekonomlst
Smdlkataznanostl

ako je zamijetiti da se gotovo

na dnevnoj bazi u medijima
Lpojavi barem nekoliko opre-
¢nih stavova ekonomista po pitan-
ju izlaska iz krize. Posljedica je to
polarizacije na one koji smatraju da
je kljuc fiskalna konsolidacija i one
koji rjeSenje vide u snaznijem utje-
caju drzave na agregatnu potrazn-
ju. Ovoj drugoj struji ekonomista
moZe se prigovoriti nerealnost u
pogledu fiskalne situacije, ne-
dorecenost o mjerama drzavnog
poticanja gospodarstva te izvorima
financiranja tih mjera. Uslijed toga
pobornici konsolidacije olako
odbacuju njihove ideje i zamjeraju
im neargumentiranost i nereal-
nost.Medutim, jesu li i oni sami ar-
gumentirani i realni?

Zagovornici fiskalne konsoli-
dacije najcesce kritiziraju Vladu
zbog neprovodenja ozbiljnih rezo-
va na rashodnoj strani proracuna
po uzoru na balticke zemlje (medu
kojima je Latvija) ¢ija stopa neza-
poslenosti, stopa zaposlenosti i kre-
tanje BDP-a po glavi stanovnika na
prvu ruku djeluju kao uspjeh od-
luéne konsolidacije koju su te zeml-
je provele. Medutim, pozivanjem na
balticki model pobornici konsoli-
dacije ne uzimaju u obzir da je
Latvija u razdoblju 2008. - 2013. os-
tala bez 8,3, a Litva bez 8,1 posto
populacije. Usporedbe radi, Hrvats-
ka, koja takoder biljezi odljev radne
snage,u tom je razdoblju ostala bez
1,2 posto stanovnistva. Ako se u
obzir uzme egzodus populacije,ito
usituaciji kad ni i u ostatku Europe
ne cvatu ruze, postavlja se pitanje u
¢emu je to balticki model bio usp-
jeSan.O¢ito ne u stvaranju normal-
nih uvjeta za Zivot ve¢ine stanovni-
ka Latvije i Litve.

Takoder,sama ideja konsolidaci-
je nema argumente koji bi jam¢ili
ekonomski oporavak, a jos manje
da ce taj oporavak kroz razumni rok
nadoknaditi negativne efekte kon-
solidacije na Zivotni standard ljudi.
Ona podrazumijeva smanjenje
placa i prava u javnom sektoru, ot-

u razdoblju od 2008 do 2013 ostalabez 8, 3 alitva bez 8 1 posto populacije

Latvijaje1.1.2014., usprkos protestima stanovnistva, uvela euro, alije proces ekonomskog stabiliziranja skupo platila

pustanje odredenog broja ljudi i
smanjenje odredenih socijalnih
transfera. Uz ostale nepromijenjene
stvari, to dovodi do pada ukupne
potrosnje, pada BDP-a te direktnog
i indirektnog rasta nezaposlenosti.
Medutim,zagovornici takvog izlas-
ka iz krize navode da bi povec¢anje
povijerenja trebalo viSe nego nadok-
naditi taj negativni utjecaj. Zaista,
investitori bi kao odgovor na kon-
solidaciju mogli smanjiti ocekivan-
ja 0 budu¢em zaduzivanju drzave,
sto bi moglo dovesti do nizih ka-
matnih stopa, visih investicija te
pozitivnog efekta na rast.Isto tako,
konsolidacija bi mogla umanjiti
buducéa ocekivanja o kretanju
poreza i potaknuti trenutnu potros-
nju umjesto njenog odgadanja zbog
straha od stroZeg oporezivanja u
buducnosti.

edutim, koliko je realno da
Pée ta dva kanala funkcioni-

rati? Cak i ako bi funkcioni-
rala, kljuéno pitanje glasi u kojem
¢e roku nadoknaditi inicijalne neg-
ativne efekte te kakav ¢e ucinak ti
efekti imati na druStveno stanje,
politicku sliku zemlje i njene
proizvodne kapacitete? Ako pak
kanali ne funkcioniraju i konsoli-
dacija ne dovede do pozitivnih

efekata na rast, postavlja se pitanje
koja je njena svrha.Je li smanjenje
proracunskog deficita i mozZebitno
usporavanje dinamike rasta javnog
duga vrijedno dodatnih nekoliko
desetaka tisu¢a nezaposlenih, do-
datnog smanjenja pla¢a u javhom
sektoru za 10 do 20 posto,dodatnog
odlaska mladih i najobrazovanijih
iz drzave te socijalnih nemira i ek-
stremizacije politicke scene do ko-
je je doslo u.zemljama koje su
provodile konsolidaciju? Usput
receno, u zemljama poput Span-
jolske, Irske i Portugala konsolidaci-
ja je dovela do ubrzanja rasta
javnog duga, a ne njegovog sman-
jenja. Dakle, zagovornici konsoli-
dacije nisu nista uvjerljiviji; da-
pace,njihova je opcija politicki teze
provediva, a razlog razvijanja
opre¢nih ideja izlaska iz krize je
mehanicisticko i selektivno proma-
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Sama ideja
konsolidacije
nema argumente
koji bi jameéili
stvarmi ekonomski
oporavak

tranje ekonomije. Ekonomska
stvarnost je preslozena da bi se sva-
ka varijabla i njena promjena
sagledala sa svih aspekata, pa ekon-
omisti Cesto promatraju samo |
odredeni dio njih i vrednuju ih suk-
ladno vlastitim uvjerenjima, okru-
zenju u kojem djeluju ili se Skoluju,
dok druge zanemaruju.Iako trenut-
no obje ekonomske struje meha-
nicistic¢ki gledaju na rjeSenje ekon- '
omske krize i tehnicki gledano ni
jedna nije u krivu, onu koja kao
temelj izlaska iz krize vidi snaznu
fiskalnu konsolidaciju karakterizira
izvrnuta percepcija temeljnog cilja
ekonomske znanosti.

amim tim i njihov odabir

varijabli za promatranje kao

i njihovo vrednovanje pril-
i¢no su diskutabilni. Temeljni cilj
ekonomske, kao i bilo koje druge
znanosti, trebao bi biti poboljsanje
uvjeta Zivota Sto Sireg kruga ljudi.
Pozitivna kretanja makroekonom-
skih varijabli i uvjeti Zivota pone-
kad su u negativnoj korelaciji, a
odredeni dio ekonomista kao da to-
ga nije ili ne Zeli biti svjestan. Man-
jak te svijesti moZe se objasniti jedi-
no time da u fokusu njihova raz-
misljanja nisu interesi vecine ljudi,
veé neke druge uZe skupine.#




